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l. INTRODUCAO

CONCEITO

Competitividade é a capacidade de um pais de criar
condicoes para que as empresas hele instaladas
produzam o maior bem-estar possivel para seus
cidadaos e para que facam-no crescer ao longo do
tempo em relacao ao dos cidadaos de outros paises.

OBJETIVOS E ANALISES REALIZADAS

Identificar as principais restricoes ao crescimento da
competitividade brasileira;

Analisar experiéncias bem sucedidas de outros
paises de forma a orientar a elaboracao de propostas
de politicas de medio e longo prazo.



Organizou-se um banco de 40 mil informacoes
agrupados em oito fatores determinantes para a

competitividade

ESTRUTURA DO BANCO DE DADOS

indice de Competitividade
FIESP
(IC-FIESP)

Economia Abertura Governo Capital Infra-estrutura Tecnologia Produtividade Capital
Domeéstica Humano
(11) (16) (7) (11) (6) (6) (8) (18)

Atividade Comércio Consumo Juros Geral Gastos Custo Educacao
(6) (10) (1) 3) (3) (1) (2) (4)
Investimento Servigos Politica Sistema Negbcios indice de Resultado Saude
= = = Fiscal - Financeiro = — Tecnologia |45 (6) =
(4) 3) (6) 3) (3) (1) (7)
Consumo Preco Crédito Resultado Trabalho
(1) (3) (5) (4) (7)




RANKING IC-FIESP 2006

GRUPO PAIS NOTA RK || GRUPO PAIS NOTA RK

Q1 Estados Unidos 91,0 1]/ Q3 Espanha 46,2 23

ELEVADA Noruega 76,9 2 || MEDIA Italia 46,0 24
Japao 75,3 3 Hungria 44,7 25
Suécia 74,9 4 Malasia 44,1 26
Suica 73,7 5 China 43,4 27
Hong Kong 71,9 6 Russia 43,3 28
Holanda 71,3 7 Grécia 40,9 29
Coréia do Sul 70,4 8 Poldnia 40,3 30
Israel 68,3 9 Chile 38,2 31
Cingapura 68,0 10 Argentina 36,4 32
Finlandia 66,7 11 Portugal 35,7 33

Q2 Dinamarca 66,5 12 || Q4 Tailandia 31,4 34

SATISFA- Bélgica 65,6 13 || BAIXA Africa do Sul 29,1 36

TORIA Canada 65,3 14 Venezuela 27,9 35
Irlanda 65,0 15 México 27,2 37
Alemanha 64,1 16 ,Br_asil 20,2 38
Reino Unido 63,8 17 India 16,8 39
Australia 59,4 18 Colombia 16,7 40
Franca 59,1 19 Filipinas 14,5 41
Austria 58,9 20 Turquia 14,3 42
Nova Zelandia 53,0 21 Indonésia 7,9 43
Republica Tcheca 51,3 22




A relacao entre o IC-FIESP e o PIB per capita é clara
tanto quando vista pela otica dos grupos de paises...

COMPETITIVIDADE E PIB PER CAPITA - 2006

|IC-FIESP PIB Per Capita
US$ 1.000 PPC /\% real a.a. (97-06)

Brasil - 20,2 - 10,0 - 1,07
Média 49,9 241 2,57
Q1 - Elevada 73,5 36,6 2,41
Q2 - Satisfatoria 61,1 33,0 2,39
Q3 - Média 41,8 17,7 3,49
Q4 - Baixa - 20,6 7,7 1,96

* Paridade de Poder de Compra - PPC - é a taxa de cdmbio calculada a partir dos valores de uma mesma cesta de bens e servicos.
Fonte: FMI, IBGE, Banco Mundial e FIESP; elaboracao FIESP. 6



AIFZ ... quanto pela analise de cada pais.

IC-FIESP x PIB per capita - 2006

)

o))
o
o
S
S

O PIB Per Capitaem PPC
50.000

40.000

PIB per capita (US$ PPC

30.000

20.000

10.000

IDNg

PHIO oIND 3
O I T I i

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

. ) IC-FIESP (Notas de 02 100)
Fonte: FMI, Banco Mundial e FIESP; elaboragdo FIESP



7JIFZ Assim, é preciso priorizar politicas de
competitividade a fim de acelerar o crescimento da
renda per capita, a exemplo de paises similares.

Evolucao da Competitividade 1997-2006

60.000 ) PIB Per Capita (US$ PPC) - 2006

50.000 | O Q

40.000 -

30.000 -

PIB per capita (US$ PPC de 2006)

20.000 -

10.000 -

og
BRA

0 \ ; \ ; \ \ \ i \ ; \ ; \ i \ i I i I
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
|IC-FIESP (Notas de 0 a 100)

Fonte: FMI, Banco Mundial e FIESP; elaboracio FIESP



7Z/73Z A relacao entre o IC-FIESP e o indice de
Desenvolvimento Humano também é clara.

IC-FIESP 2006 x IDH 2005
1,000

0,950 -

0,900 -

0,850 -

0,800 -

0,750 -

0,700 -

0,650 -

indice de Desenvolvimento Humano (2005)

0,600 _ i i ‘ i i i |
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Fonte: PNUD e FIESP; elaboragédo FIESP _
Foi utilizado o IDH 2005 como base de comparagéo pois néo havia sido publicado o de 2006 até o langamento do indice IC-FIESP (NOtaS de 0 a 00) 9



77FZ O avanco recente da economia brasileira resultou no
melhor resultado da serie, embora a distancia para o
Mexico nos mantenha em 38°.

IC FIESP - Evolucao historica do indice e da nota do Brasil

Nota 4 Reservas ionais | Apesar da reducao, ainda € o maior do mundo Rankin
Juros Basicos D 928
4 Investimentos
24,0 ¥ Balanga de Conta Corrente
S 22,0 130
¥ Carga Tributaria = - ay
21,4
+ 32
+ 34
12,0 + -+ 36
38 38 38 38 38
&38 O O o= = O o= = =$ 38
8,0 | 39
2 40 °
0 -+ 40
4,0 -
-+ 42
0,0 | | | | | | | | | |
1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Fonte: FIESP; Elaboracéo: FIESP
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757Z Apesar de emergente, o Brasil nao apresenta
ganhos expressivos de competitividade

IC-FIESP 2006 x Variacao do IC-FIESP entre 1997 e 2006
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Fonte: FIESP; Elaboracao: FIESP



7772 Os paises de renda per capita semelhante a do Brasil
que mais avancaram em competitividade apresen-
taram elevado crescimento do PIB industrial ...

Variacao do VA Industrial x Variacao do IC-FIESP
o 20
S
o 15 ORUS
5 Qe
%’ 10 QoL CHNO
o
o MYS
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Fonte: Banco Mundial e FIESP; elaboragéo FIESP

Variagao real do VA industrial entre 1997 e 2006 |,



ZEZ ... a exemplo dos demais BRICs, que cresceram
pois definiram estrategias de desenvolvimento ...

QUEM GANHOU COMPETITIVIDADE ENTRE 1997 E 2006

Pais

Causa

Russia

China

India

* Reduziu significativamente custos de
energia e telefonia, juros e spread, além
de melhorar sua infra-estrutura
tecnoldgica, elevando a produtividade
tanto na industria como em servicos

« Aumentou o investimento bruto e mais
do que dobrou a participacao de P&D no
PIB, gerando melhorias, principalmente
tecnologicas, tanto em patentes como na
% das exportacoes de alta tecnhologia

 Forte elevacao do investimento gerou
aumento de produtividade na industria e
nos servicos fazendo crescer suas
exportacoes liquidas de servicos
tecnologicos



FIESP

14



7JFZ ...0 que hao ocorreu ha maior parte dos paises da
América Latina.

QUEM PERDEU COMPETITIVIDADE ENTRE 1997 E 2006

Pais

Causa

Argentina -

Chile ‘

México °

Problemas macroeconomicos, como
inflacao e baixo acesso a crédito, além
de baixos investimentos em P&D,
associam-se a baixos e decrescentes
indicadores de tecnologia

Baixo investimento em P&D, queda do
investimento em capital fixo e niveis de
produtividade declinantes

Infra-Estrutura de transportes e comuni-
cacao pouco desenvolvida, aliado a
baixos investimentos em P&D, associam-
se ao lento crescimento do nivel de
produtividade industrial e déficit
comercial crescente em manufaturas



FIESP

16



77IFZ Separamos, entao, dois grupos de paises que
servirao como benchmark:

GRUPOS - Composicao

Q1 - Paises Competitivos Paises Selecionados
(com renda per capita similar a do Brasil)

Estados Unidos 1 Coréia do Sul 8
Noruega 2 Republica Tcheca 22
Japao 3 Hungria 25
Suécia 4 Malasia 26
Suica 5 China 27
Hong Kong 6 Russia 28
Holanda 7 Polonia 30
Coréia do Sul 8 Tailandia 34
Israel 9 india 39
Cingapura 10 Filipinas 41
Finlandia 11 Turquia 42




7792 Os paises do Q1 mantiveram e melhoraram
atributos adquiridos, estratégia decisiva para que
se mantivessem competitivos.

PAISES COMPETITIVOS - Q1

Estratégia

Principais Fatores de Competitividade

4 N\
Investimento em P&D

elevado garantem as
caracteristicas
inovadoras do bloco

constantes projetam
um elevado nivel de
recursos humanos,
permitindo alta
produtividade em

Saldo comercial
estavel e baseado em
produtos e servicos
de alta tecnologia e
valor agregado

e ) R
Investimentos sociais

. todos setores |

Tecnologia - Elevados gastos em P&D concentrando
no bloco o potencial inovador e a
producao mundial de bens e servicos de
alta tecnologia.

Produtividade -+ Alta e crescente, tanto nos setores
industriais e de servicos, quanto na
agricultura.

Recursos - Elevados e eficazes gastos em educacao

Humanos e saude, garantem os melhores IDH’s
dentre os paises da amostra.

Ambiente « Sistema financeiro desenvolvido, com

de Negodcios

baixos juros e spread e crédito farto.

4 )

Comércio
Internacional

Saldo da balanca comercial estavel e
com elevada participacao de produtos de
alta intensidade tecnoldgica.

Infra-estrutura

Custos de telefonia e energia baixos e
infra-estrutura eficiente.



ZF7Z Um ambiente de investimentos favoravel foi
determinante para os “paises selecionados™
reduzirem o hiato para os mais competitivos

PAISES SELECIONADOS
Principais Fatores de Competitividade

Estratégia

-
Ambiente favoravel
para investimentos e
ganhos de
produtividade

———

[Setor industrial de
alta tecnologia e com
alto valor agregado
com crescimento
elevado e constante

~

g
Melhora nos gastos
sociais elevam os
niveis dos recursos
humanos

—

Ambiente de * Juros e spread convergentes aos dos

Negocios paises competitivos e investimento fixo
elevado.

Recursos Elevacao e melhora na eficacia dos gastos
Humanos com educacao e saude melhoram o IDH e
os indicadores sociais.

Tecnologia Esforcos em P&D crescentes, ainda que
menores do que o Q1, impulsionam a
criacao de novas tecnologias e as
exportacoes de produtos e servicos de
maior conteudo tecnologico.

Comeércio Crescimento do saldo das exportacoes de

Internacional

alto valor agregado e de alta tecnologia.

Produtividade

Crescimento da produtividade da industria
e do setor de servicos acima da taxa média
mundial, reduzindo diferenca em relacao
aos mais competitivos.



IE7E O Brasil apresentou ganho de competitividade um
pouco acima da media, mas sem um projeto claro
de desenvolvimento.

BRASIL
Estratégia

Principais Fatores de Competitividade

4 N\
Saldo comercial
crescente
baseado em
commodities

 —

4 )
Mais longo pro-

grama de ajuste
do mundo, com
reducao da infla-
cao por meio de
aumento de
juros.

Comércio .
Internacional

Exportacoes de alimentos e matérias primas
agricolas fizeram deste fator um elemento
chave na evolucao da competitividade.

Produtividade -

A produtividade da industria cresceu, embora
este crescimento tenha sido quase a metade
dos paises selecionados.

Recursos .
Humanos

Aumento dos gastos publicos em saude e edu-
cacao levaram a melhora do IDH, apesar de ser
um dos piores dentre os paises analisados.

Houve um aumento do esforco em P&D que nao

S —

Tecnologi R : )
ecnologia acompanhou a tendéncia dos paises, assim, o
pais tem se tornado cada vez mais um
importador de tecnologia.
Ambiente « Apesar da melhora significativa no mercado de
de negodcios capitais, taxas de juros e spread elevados

restringem o desenvolvimento do mercado de
credito para investimentos.



O ambiente econdomico mostra-se restritivo ao
investimento produtivo...

AMBIENTE DE NEGOCIOS

Trés aspectos devem ser

Carga Tributaria (% do PIB) | enfatizados ao se tratar
da carga tributaria:

Consumo do Governo

(% do PIB)
]
1 29,7
w30 @
25
SEL 24,7
20
15 \ \ \ \ \ \ \ \ |

97 98 99 00 01 02 03 04 05 06

21
Fonte: Banco Mundial, FMI e IMD; elaboracao FIESP.



71FZ A carga tributaria brasileira € maior do que a da
maioria dos paises de rapido crescimento, sendo
comparavel apenas a dos paises do leste europeu.

Carga Tributaria
60

O Ic-FIESP 2006

50 -

40 - HUN o7E

BRA O
g O O roL O ORUS

KOR
e
20 - THA

O OCHN

MYS
0 OIND O
PHL

30 -

Carga Tributaria (% do PIB)

10 -

O T T T T [ T T T T [ T T T T [ T T T T [ T T T T [ T T T T [ T T T T
-15 -10 -5 0 5 10 15 20

Variacao do IC-FIESP (1997-2006)
Fonte: IMD, IBGE e FIESP; elaboragcao FIESP



7717Z Alem disso, a carga do Brasil hao condiz com sua
renda per capita...

MUNDO - Carga Tributaria vs. Renda Per Capita - 2006

o))
o
\

Carga Tributéaria (% do PIB)
w B
o o

JPN

20 -

O
N Carga adequada para o Brasil
10 -

IND

10 20 30 40 50
Fonte: FMI e IMD; elaboragéo FIESP. PIB Per Capita (US$ 1.000 PPC)



...6, Se a carga brasileira fosse igual a dos selecio-
nados, a industria pagaria R$ 125 bi, ao invés de R$
174 bi. Além disso o custo para paga-la é elevado.

Custo da Carga Tributaria para a industria
(R$ bilhdes: supondo a carga dos demais paises aplicado ao
VTl daindustria brasileira) INEFICIENCIA DO SISTEMA: Segundo dados do IFC,

uma empresa no Brasil gasta 2.600 horas para pagar a carga,
0 que significam 37,7 bilndes de reais consumidos

212,0
S:S;? ga:;r:rga B4
170,9
134.7 Carga adequada para o Brasil
’ 123.9 i(f$ 113,0 bi — aprox. a do Chile)
19359
Carga tributaria 3
para a industria 1 64, 77,7
30, 19,
91,3
73,8
Brasil Russia Argentina  Coréia do Sul Chile China India

Fonte: IFC, IMD, IBGE e FIESP; elaboracao FIESP



771792 Os juros para deposito e, principalmente, o spread
bancario cobrados no Brasil nao encontram paralelo
em nenhum pais do mundo...

AMBIENTE DE NEGOCIOS

Consumo do Governo
(% do PIB)

20

15

10

E
7/\/\/

/Ci

97 98 99 00 01 02 03 04

Spread Bancario (‘% ao ano) mais alguns pontos sao

Carga Tributaria (% do PIB)

Com relacao aos juros,

relevantes:

60
50
40
30
20
10

BRA 28,5

i EL 3,3
\ \ \ \ \ \ \ \ Q1 2,6
97 98 99 00 01 02 03 04 05 06

Q1
97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 |

25

Fonte: Banco Mundial, FMI e IMD; elaboracao FIESP.



7752 ...cujos valores sao incompativeis com o nivel de
renda per capita brasileiro...

MUNDO - Juros para Empréstimo* vs. Renda Per Capita - 2006

O)
o
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|

BRA

43,2 Q

/\

N
o
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W
o
|

Juros adequado para o Brasil

Juros para Empréstimo* (% a.a.) .
\©) w
(@) (@)

o U3 A média dos juros dos outros
o0 | 42 paises é 9,2% ao ano
IDN
15 000'124_\/_ VEN NZL
= PRT GRC FRA FIN DNK IRL
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10 M
PHL U ARG D)CHL ESP A ~_SGP
5 - THA MEX HUN QGB () | )
CHN MYS  poL ITA
‘ ‘ JPN
10 20 50
* Inclui juros para depdésito e spread bancario. Turquia = 2005.
Fonte: FMI e IMD; elaboragao FIESP. PIB Per Capita (US$ 1.000 PPC)



ZF9Z ... e, se os juros brasileiros fossem iguais ao dos selecio-
nados, ao invés de R$ 64,6 bi se pagaria R$ 11,4 bi, recur-
sos que poderiam ser reinvestidos pelo setor produtivo

Despesas financeiras da industria de transformacao

(R$ bilhdes: supondo os juros e o spread dos demais paises aplicados as despesas
financeiras da industria brasileira)

64,6

O Spread brasileiro custa R$ 33,4 bi para a industria, sendo que,
se fosse igual ao dos demais paises custaria bem menos: R$ 7,6 bi,
diferenca que representa 109% do gasto em P&D e 7%

Custo do 33,4 | do valor do investimento (FBCF)

Spread bancario

Valor das despesas financeiras
adequada para o Brasil: R$ 18,6 bi

!

Custo dos 15 6
Juros basicos 12,9
el T
9,5 3,8 6,7
64
‘ 1330 ’ -z
Brasil India Russia Argentina Chile China Coréia do Sul

Fonte: IFC, IMD, IBGE e FIESP; elaboragéo FIESP 27



777Z Esses fatores inibem o desenvolvimento de um
mercado de credito que, combinados a carga tribu-
taria, representam uma barreira ao investimento.

AMBIENTE DE NEGOCIOS

Consumo do Governo

(% do PIB)
1
BRA 19,
20 7/W L
o 'SEL 12,

97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 ‘

Carga Tributaria (% do PIB)
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Spread Bancario (% ao ano)
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2,6

FBCF ( % do PIB)
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\\~\~———\__,§5Ff23
’—_N\\\\ﬁ}«fa1ﬂ93
T~ Y —
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ZF7Z Em termos de educacao, o Brasil, a despeito do
menor investimento, vem conseguindo melhorar
seus indicadores de ensino basico...

AMBIENTE EDUCACIONAL

Gasto em Educacao
(% do PIB)

Escolaridade
(numero médio de anos de escola)

Q19,9
10— |
SEL 7,9
8 T

5,0

4,5

3,5

4,0 -

Q1 4,9

T ke
)

|
BRA 3,9 |

—

97 98 99 00 01 02 03 04 05 06

Fonte: Banco Mundial e PNUD; elaboragao FIESP.

> BRA 5,9
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Alfabetizacao
(% da populacao acima de 15 anos)

102 - '
106 Q1 |100

% - SEL 94
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FORMACAO DE
ENGENHEIROS
(2005)

-

BRASIL
30 mil formados
8% dos formandos
1,6 a cada 10 mil hab.

CHINA
600 mil formados
40% dos formandos

4.6 a cada 10 mil hab.

N

~

/




7392 ...0 mesmo hao ocorre com a producao de riquezas
a partir do gasto em P&D, o qual e mais eficaz tanto
no Q1 quanto entre os paises selecionados.

AMBIENTE TECNOLOGICO

Patentes de Residentes
(por 10 mil de hab)

Gasto em P&D
(% do PIB)

3,0

1,0

2,0 A

|
] Q1 2,9
- ‘
BRA 1,0 —
s
T T T T T T T \SE\L 0,8
97 98 99 00 01 02 03 04 05 06

Exportacao de Alta-Tecnologia

.-
3\\’A\\\¥_\\/F__9125
2

1 SEL 0,6

97 98 99 00 01 02 03 04 \EF!,A |0’4

Patentes de Nao-Residentes
(por 10 mil de hab)

* Atualizado pela FIESP.
Fonte: Banco Mundial, FMI, IMD e WIPO; elaboracao FIESP.

Q1 6,8
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14 SEL 12,0
12 -
10
8 Q1 78
6 -
4 -
; BRA 0,9
97 98 99 00 01 02 03 04 05 06

Saldo de Servicos Tecnolégicos
(% do PIB)

BRA 1,1
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T N
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25 | Q11,5
15 -
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JE7ZE Em termos gerais, o crescimento de nossas
exportacoes foi baseado em commodities ...

COMERCIO INTERNACIONAL (% do PIB)

Saldo em Commodities*

Balanca Comercial

97 98 99 00 01 02 03 04 05 06

Q1 5,3

Saldo em Bens e Servicos

N ——~—"sEL 52

BRA 43
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5 - BRA| 4,1
3 7 SEL| 0,9
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Saldo em Manufaturas
Q1,54
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“”)fl_/\v//' BRA| 0,2
(310) B
(5,0)

Exportacao de Alta-Tecn. (% do PIB)
1

14 7 SEL 12,0
12 4
10 1
8,
i: Q1|7,8
5 BRA 0,9

Saldo em Servicos

[ s
CEM (0.0
1 SEL(10)
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. Q1

N /

97 98 99 00 01 02 03 04 05 06

| SEL

* Compreende alimentos, matérias-primas agricolas € minérios.
Fonte: Banco Mundial, FMI e IBGE; elaboragao FIESP.
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752 ...e, a despeito da sua valorizacao no mercado inter-
nacional, o valor medio das nossas exportacoes nao
acompanhou os de nossos concorrentes.

Valor Médio por Quilograma Exportado - 2002-06
(em US$ por Kg)

250 -
220
211 )
215 " o
200 - 1,88
1,64 1,87
1.47
150 1.37 SEL
1,40 1,24
1,02 1,05

0,50 - 0,33
, 0,32 ’
0.24 ) 0,26 0,28 \ BRA

2002 2003 2004 2005 2006

* Considera apenas paises que declararam peso para mais que 80% dos valores exportados.

Fonte: CONTIRADE; elanoragio FIESE.



Baseado na performance do Brasil a prioridade de
agenda de reformas sao as seguintes:

AGENDA

CAPITAL

Taxa de Juros de Deposito
Spread Bancario

Taxa de Juros de Curto Prazo
Crédito ao Setor Privado

GOVERNO E ECONOMIA

Consumo do Governo

Carga Tributaria

Formacao Bruta de Capital Fixo
Poupanca Domeéstica

URGENIE IMBORTANIE

TECNOLOGIA
« Gastos em P&D

INFRA-ESTRUTURA
« Energia
« Portos, Aeroportos e Ferrovias

CAPITAL HUMANO
« Média de Escolaridade
- Taxa de Alfabetizacao

- Eficiéncia nos gastos publicos em
Saude e Educacao
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-FIESP-

PROPOSTAS DA FIESP PARA REFORMAR E CRESCER

Implementar a Reforma Fiscal

- Ampliar instrumentos de controle e acompanhamento dos gastos publicos
- Reduzir o grau de vinculagoes

- Limitar o crescimento da despesa corrente

- Adequar as nossas estatisticas aos padroes internacionais

Agilizar a Reforma Tributaria

- Desonerar totalmente os investimentos

- Simplificar e tornar mais transparente o sistema tributario
- Reduzir a carga tributaria para 22,1% do PIB até 2017

Realizar a Reforma Previdenciaria
- Mudar as regras que regem o sistema de aposentadorias e pensoes

Realizar a Reforma Politica e do Judiciario
- Aumentar a eficiéncia
- Garantir seguranca juridica
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-FIESP-

PROPOSTAS DA FIESP PARA REFORMAR E CRESCER (cont.)

Realizar as metas da Politica de Desenvolvimento Produtivo

- ampliacao da FBCF para 21% até 2010 (em 2007 foi de 17,6% do PIB)

- elevar o inv. privado em P&D para 0,65% até 2010 (em 2005 foi de 0,51% do PIB)

- ampliar a participacao das exportagoes brasileiras no comeércio mundial para 1,25%

Investir na Modernizacao da Infra-Estrutura

Definir projeto de aproveitamento das Reservas de Petroleo no pre-
sal, aumentando nossas vantagens competitivas
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77773Z Projetando o PIB para o futuro fica claro: o custo de nao fazer
nada é crescimento e renda em patamares inferiores.
Implementando as reformas podemos ter um crescimento
compativel com nossas necessidades

BRASIL - Projecao do PIB PC - Cresc. Historico vs Simulacao - 2012-17
(em US$ PPC)
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Fonte: FIESP; elaboragao FIESP.



77/ Com base nesses indicadores, o Brasil subiria para 322 posicao no
ranking e poderia proporcionar melhoria da qualidade de vida da

populacao, além de proporcionar melhores perspectivas de IDH
para geracoes futuras

Simulacao: IC-FIESP x PIB per capita - ALVO
60.000 1 1 : | | ) PIB Per Capitaem PPC

50.000 -

40.000 -

PIB per capita (PPC) - 2006

30.000 -

20.000 -

10.000 -

0 i \ i I i i I ; I I
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IC-FIESP (Notas de 0 a 100)
Fonte: IBGE, FMI, Banco Mundial e FIESP; elaboracao FIESP
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